Ley 7389 - Gral. Martin Miguel de Guemes Héroe de la Nacion Argentina
Salta, 04 de setiembre de 2024.-
Y VISTOS: Estos autos caratulados “A., L. del R. vs. B., A.A.-
FILIACION” Expte. N° 725.943/21 del Juzgado de Primera Instancia en lo

Civil de Personas y Familia 1ra. Nominacion, y de esta Sala Primera de la
Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial, Adscripcion N° 1; y
CONSIDERANDO:

La Dra. Ivanna Chamale de Reina dijo:

I.- Que, contra la sentencia dictada bajo actuacion n°® 8198739 que
declaré abstracta la cuestion referente a la filiacidn peticionada por la actora,
en virtud del reconocimiento efectuado por el demandado, Sr. A.A.B., en
fecha 26/01/2021, condenandolo a pagarle la suma de xxx mil pesos ($xxx) en
concepto de dafio moral, con imposicion de las costas del proceso, este ultimo
interpuso recurso de apelacion (act. n°® 8438989). Dicho remedio procesal fue
concedido libremente y con efecto suspensivo, de acuerdo a lo dispuesto por
resolucion obrante en actuacion n® 941549 del expediente digitalizado
(S.E.D.).

Abonada tasa de elevacion, mediante actuacion n® 9694456 el
apelante expresa agravios. Luego, por actuacion n°® 9733285 se oficia a Mesa
Distribuidora para el sorteo de la Sala de la Camara de Apelaciones en lo Civil
y Comercial que va a intervenir en autos, disponiéndose, seguidamente, su
remision (act. n°10027581). Por actuacion n°® 9849463 el apelante solicita que
se disponga el traslado de su expresion de agravios a la contraria, lo que se

cumple a través de actuacion n°9864306.

Elevados los autos a la Alzada (act. n° 10027581), y radicados en esta
Sala Primera, mediante actuacion n°10138270 se hace conocer la integracion
del tribunal, la que se encuentra consentida por las partes (v.mov. env.
n°17812227, “a Nota”).

Al fundar su apelacion, el Sr. A.A.B. solicita la modificacion de los

puntos Il y Il de la sentencia en crisis, con expresa imposicion de costas a la

contraria.




En primer término se agravia por la atribucion del dafio a su parte
porgue, segun entiende, no se dan los presupuestos necesarios para que la
omisioén paterna sea reprochable y configure la responsabilidad civil que haga
viable el resarcimiento. A su criterio, en la causa no se probo su culpa o dolo
para que proceda resarcimiento alguno, insistiendo en que no existié conducta
renuente suya, y que se sometio a la realizacion de la prueba de ADN
voluntariamente ante el pedido de la actora. Acota que su deber de
reconocimiento nacid a partir de su conocimiento fehaciente de la paternidad.

Pone de resalto que la falta de reconocimiento no fue su
responsabilidad, por cuanto, luego de 18 afios fue que recién se anoticié de
que tenia una hija extramatrimonial, de casi la misma edad de su hija

matrimonial.

También se agravia por el monto de la condena por dafio moral,
insistiendo sobre la ausencia de responsabilidad suya por la falta de

reconocimiento, la que —a su entender- no le es imputable.

Por altimo se agravia por la imposicién de las costas a su cargo,
considerando que es incorrecta la decision del a quo porque la actora no se vio
“obligada” a realizar el juicio de filiacion —insiste-, toda vez que €l ya la habia
reconocido en forma previa al traslado de la demanda. Razén por la que
solicita la revocacion de dicha condena por los gastos causidicos.

Cumplido el traslado del memorial (act. n°® 9864306), a través de
actuacion n° 10016674 contesta la actora, quien peticiona el rechazo del
recurso de apelacion interpuesto por el demandado, también, con imposicion

de costas a cargo de éste.

Pone de resalto que, contrariamente a lo aducido por el Sr. Borja, éste
siempre supo de la existencia de una hija extramatrimonial, y que igualmente
sabia el lugar donde ella residia junto a su progenitora, la Sra. C.A., porque él
trabajaba en esa zona; enfatiza en que su progenitor nunca aportd datos que
permitan localizarlo y que supo que se habia casado al poco tiempo de aquella
relacion con su madre, y que habia nacido la primera hija de su

matrimonio.




Destaca que tal como surgid de las testimoniales brindadas en autos,
toda la familia Aquino sabia de la relacién de su progenitora con el Sr. B., y
que ella tenia la conviccion de que la Unica manera de lograr su
reconocimiento filial era acudiendo a los medios legales, pues en todas las
oportunidades en las que su progenitora, la Sra. C.A., le pidi6 a él que lo

hiciera voluntariamente, su negativa fue rotunda.

Respecto al agravio por la supuesta ausencia de pruebas del dafio
moral, rebate enfatizando en que la falta de emplazamiento en el estado de
hijo causa dafio moral y que éste no requiere especial prueba, dado que se trata
de un dafio in re ipsa, al privarse a la victima del goce de sus legitimos

derechos.

En cuanto al agravio por el monto del dafio moral destaca que esta
vastamente probado que hubo una violacion a la obligacion de no dafiar al
otro, ya que se vio lesionada en sus derechos personalisimos al emplazamiento
filial.

Por otra parte hace hincapié en que la resolucioén en crisis fue dictada
en fecha 03/11/2022, y que a la fecha de contestacion de estos agravios —
octubre de 2023- ya habia transcurrido un afio sin que cumpla con tal débito.
Por esta razon es que solicita que, en atencion a la situacion inflacionaria que
atraviesa nuestro pais -de publico conocimiento-, se apliquen intereses

conforme tasa activa del Banco Nacion hasta la fecha de su efectivo

pago.

Finalmente, considera improcedente el agravio por las costas
impuestas, porque —segun dice- la realizacion de la accion de filiacion fue
necesaria, ya que no era la primera vez que su progenitora (Sra. C.A), le
peticionaba al demandado el reconocimiento filial, y que nada le aseguraba —
segun entendio- que esta vez si fuera a reconocerla como su hija.

__ Resalta la circunstancia de haber tenido que solicitar alimentos
provisorios como medida cautelar, debido a que su progenitor siempre se

habia desentendido totalmente de sus necesidades.

Corrida vista al Sr. Fiscal de Camara Civil, Comercial y Laboral (act.



n° 10631334), éste dictamind aconsejando el rechazo del recurso de apelacion
interpuesto por el demandado, por las razones que alli expresé y a las cuales

se remite brevitatis causae (act. n° 10631334).

Mediante actuacion n°® 10816637 se llaman los autos para sentencia,
providencia que se encuentra debidamente notificada y consentida, conforme
surge de las constancias obrantes en el sistema lurix (v.mov. env.n°17817227;
“a Nota”).

I1.- Que, del cotejo de las actuaciones obrantes en el expediente
digitalizado (S.E.D.), se tiene que el recurso de apelacion fue interpuesto y
fundado tempestivamente (v. acts. ns® 8438989, 9415496 y 9694456).

I11.- Que, en el sub lite, como ya se dijo, el a quo dictd sentencia
declarando abstracta la cuestion de la filiacion paterna reclamada en la
demanda, en razon de que ésta quedo determinada a partir del reconocimiento
voluntario realizado por el Sr. A.A.B.. Aunque, seguidamente, lo condeno a
pagar indemnizacion por la suma de xxx pesos ($xxx) en concepto de dafio
moral por la falta de reconocimiento filial, y le impuso las costas del proceso.

Para asi decidir, el a quo consideré que con la incorporacion a la
causa de la constancia de inscripcion en la marginal de la partida de
nacimiento de la actora (v.act. n® 5592126), el demandado efectivamente
reconocio a la srta. L.del R.A. como su hija bioldgica. En tal sentido entendio
que dicha circunstancia de sustraccién de la materia justiciable no obedecio a
motivos extrafios a la voluntad de las partes sino a la puntual actuacion del
demandado. No obstante entendié que, por su inicial conducta reticente,

correspondia imponerle las costas del proceso.

Respecto de la indemnizacion por dafio moral requerida por la actora,
la sentenciante de grado concluyd en que hubo un obrar antijuridico de parte
del demandado, al eludir voluntariamente la obligacion de reconocer un hijo.
Y que esto conlleva la responsabilidad de responder por los dafios ocasionados
a quien tenia el derecho de ser emplazado en el estado de familia respectivo,
por habérselo privado del derecho al nombre, a conocer su identidad y a todo

lo que le puede brindar un padre en el aspecto material y, sobre todo, en lo



espiritual y moral. Luego, expreso el monto indemnizatorio de dicho rubro en

XXX Pesos ($xxx)._

De esta condena indemnizatoria se agravio, esencialmente, el

demandado apelante.

IV.- Que, asi las cosas, deviene oportuno efectuar las siguientes

consideraciones:

Primeramente recordar que la filiacion importa el vinculo juridico
reciproco que une a los hijos con los padres, fundado en el hecho bioldgico de
la generacion (filiacion bioldgica o por naturaleza) o en una decision de la ley
(filiacion adoptiva). De tal concepto resulta claro que en la filiacién por
naturaleza debe existir coincidencia entre quienes se encuentran emplazados
como padres e hijos y quienes biologicamente lo son, a cuyos fines el
legislador ha estructurado un menu de acciones (cfr. Tagle de Ferreyra,
Graciela; “Interés Superior del Nifio. Vision jurisprudencial y aportes
doctrinarios”, ed. Nuevo Enfoque Juridico, Cordoba, 2009, pags. 230/231).

Ademas, la filiacion tiene su basamento en el derecho a la verdad y la
identidad de los menores con relacion a su origen: “El saber quién soy, que
expresa el contenido esencial del derecho a la identidad, tiene alcances mucho
mas amplios que se derivan de la propia dignidad de la persona humana,
abarcando —entre otros- el derecho a construir la propia historia familiar” (Gil
Dominguez, Andrés; Fama, Maria Victoria; Herrera, Marisa; “Derecho
Constitucional de Familia™, t. II, Ediar, Buenos Aires, 2006, p. 812). Es el
acceso a la verdad lo que debe constituir un pilar central en la determinacion
del nucleo familiar y es el Estado a través de su poder el que debe garantizar
este derecho conforme lo afirma la Ley 26061 de Proteccion Integral de los
Derechos del Nifio y Adolescente, derecho que no se agota en un nombre y
apellido, sino que trasciende a un emplazamiento social, cultural, etc. (J.Civ.,
Fam. y Suc. Tucuman, n° 1; cita online: TR LALEY AP/JUR/894/2012).

Igualmente se tiene el derecho a ser reconocido por sus progenitores,
para de ese modo obtener el emplazamiento correspondiente en el estado de

familia. Este derecho tiene consagracion expresa no soOlo en nuestro



ordenamiento legal nacional sino, también, en los pactos internacionales de
jerarquia constitucional (art. 75, inc. 22, C.N.; Convencion sobre los Derechos
del Nifio, arts. 7° y 8% Convencién Americana sobre Derechos Humanos, arts.
17 y 19; Pacto Internacional de Derechos Civil y Politicos, art. 24).

En esa inteligencia se ha dicho, que “el reconocimiento es un acto
juridico familiar voluntario, irrevocable para el reconociente, puro y simple,
unilateral, individual y declarativo del estado de familia. Sin embargo, su
caracter declarativo no importa atribuirle el de discrecional, pues la decision
de reconocer al hijo no queda librada al exclusivo arbitrio del progenitor.
Lejos de ser un acto privado, el reconocimiento del hijo impacta en derechos
humanos sustanciales, fundamentalmente la identidad. La identidad personal
refiere a un profundo y radical modo de ser de la persona” (cfr. Lorenzetti,
Ricardo Luis; “Cddigo Civil y Comercial de la Nacion Comentado”, 1% ed.
Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015, T. Ill, pags. 640/641).

La negacion voluntaria a establecer la filiacion de un hijo constituye

una conducta antijuridica, habiéndose sefialado al respecto que “La falta de
reconocimiento viola derechos de la personalidad, a la identidad, a tener una
filiacion, al emplazamiento en un determinado estado civil, concretamente en
el estado de hijo, reconocidos en los tratados incorporados a nuestra
Constitucion Nacional, especialmente la Convencion sobre los Derechos del
Nifo. Por lo tanto, la negativa al reconocimiento voluntario constituye un acto
antijuridico que, si ocasiona dafios, genera responsabilidad civil y el derecho a
la indemnizacion a favor del hijo afectado” (cfr. Rivera, Julio César; Medina,
Graciela; “Codigo Civil y Comercial de la Nacion Comentado™, 1% ed.,
Thomson Reuters La Ley, Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 2014, T. II,
pag. 397).

El Cddigo Civil y Comercial de la Nacién, en su articulo 587,

expresamente preve la reparacion del dafio causado en tales circunstancias, en
los siguientes términos: “El dafio causado al hijo por la falta de
reconocimiento es reparable, reunidos los requisitos previstos en el Capitulo 1
del Titulo V del Libro Tercero de este Codigo™.




Es decir que no basta con la procedencia de la accion filiatoria para
que se acoja el reclamo resarcitorio del dafio moral, si no se encuentran
reunidos los presupuestos comunes de la responsabilidad civil: antijuridicidad,

culpabilidad, relacion causal y dafio.

No es el hecho material de la falta de reconocimiento el que por si
genera responsabilidad civil, sino que es necesario que concurran los restantes
presupuestos ya aludidos de atribucion subjetiva, dafio y causalidad, pues se
trata de una responsabilidad subjetiva fundada en la culpa o el dolo de quien,
sabiendo o debiendo saber que es padre, se sustrajo del cumplimiento de su

deber juridico.

V.- Que, a la luz de tales lineamientos se procede a escrutar los
antecedentes obrantes en la causa para, luego, confrontarlos con los agravios
formulados por el demandado apelante. Esto, con la finalidad de decidir sobre

la admisibilidad o inadmisibilidad de su planteo recursivo.

Para esto deviene oportuno reparar en que la apelacion no constituye
un nuevo juicio, sino un procedimiento cuyo objeto consiste en verificar,
sobre la base de la resolucién impugnada, el acierto o error con que ésta ha
valorado los actos producidos en la instancia anterior; de ahi que no se trate de
reiterarlos o renovarlos, sino de confrontar el contenido de la resolucion con el
material factico y juridico ya incorporado, a fin de determinar si ese material
ha sido o no correctamente enjuiciado (cfr. Masciotra, Mario; ‘“Poderesdeberes
del tribunal de Alzada”, La Ley, cita Online: AR/DOC/5295/2015;
CACCSalta, Sala I, Tomos 2020-SD: 164; 2023-SD: 207; 267).

De otra parte cabe tener presente, que los jueces no estan obligados a

hacerse cargo de todos y cada uno de los argumentos expuestos por las partes
ni a analizar las pruebas producidas en su totalidad, sino que pueden centrar su
analisis tan solo en aquellos elementos que consideren esenciales y decisivos
para dictar el veredicto de la causa (CSJN, Fallos: 221:37; 222: 186; 247: 202;
310: 1162; entre muchos otros).

V.a.- De las constancias obrantes en autos surge que la joven L.R.A.

nacio el 12 de marzo de 2002 (v. fs. 4), y que no fue reconocida por su padre



sino hasta el dia 26 de febrero de 2021, conforme se coteja con el acta de
nacimiento con la marginal del reconocimiento que fue incorporada mediante
actuacion n° 5592126; es decir, este acto juridico familiar voluntario se
produjo cuando aquélla tenia casi diecinueve (19) afios de edad. La demanda
de filiacion fue presentada en fecha 05/02/2021 (v. cargo, act. n°® 5311851). _

También se tiene que dicho reconocimiento se verificd con
posterioridad al examen de ADN practicado en el laboratorio “ADNSalta”, el
que arrojo como resultado la compatibilidad con la existencia de vinculo de
paternidad de A.A.B. respecto de L.R.A, con una probabilidad de paternidad
superior al 99,99% (v. fs. 5).

Ademas, se produjeron las pruebas testimoniales ofrecidas por ambas

partes, cuyos testimonios han quedado incorporados al expediente digitalizado
(S.E.D.). En lo que interesa, los testigos dijeron que el demandado si conocia
de la existencia de la hija desde el momento del embarazo de la Sra. C.A.; y si
bien estas manifestaciones, de las personas pertenecientes a su entorno
familiar, contraponen abiertamente con el desconocimiento de tales hechos
alegado por aquél, lo cierto es que dicha prueba no fue impugnada ni
cuestionada por el Sr. Borja, a pesar de que haber tenido activa participacion
durante su produccion (v. actas de audiencias; acts. ns® 6608024, 6600280,
6600350).

V.b.- En atencion a que la critica del apelante se asienta,

precisamente, en su conviccion de no haber incurrido en un actuar disvalioso
que pueda ser generador de responsabilidad civil con reparacion pecuniaria,
corresponde a este tribunal reexaminar las circunstancias facticas antes
resefiadas, al efecto de expedirse sobre el acierto o el desacierto del a quo para
establecer la condena por falta de reconocimiento filial voluntario.

El presupuesto central de la responsabilidad civil que viene aqui
discutido es el factor de atribucion -de carécter subjetivo-, ligado al de la
antijuridicidad, toda vez que la omision del reconocimiento no solamente
puede obedecer a una intencionalidad del progenitor renuente sino que

tambien puede ser el resultado de una conducta desidiosa de su parte.



Resulta crucial, entonces, esclarecer si el demandado sabia o debia
saber de su paternidad con anterioridad al acto de reconocimiento filial, por
tener conocimiento sobre el embarazo de la Sra. C.S.A. —progenitora de la

actora-, y/o de la existencia de una posible hija suya.

Ambas partes han coincidido en sefialar que la relacion entre los
progenitores de la actora —C.S.A. y A.A.B.- se mantuvo por un tiempo breve,
que el lugar de trabajo que éste tenia al momento de conocerse con ella, estaba

ubicado en el mismo barrio donde residia la Sra. A..

Ahora bien, el Sr. B. argument0 que no existio conducta renuente de
Su parte y que, por el contrario, se “portd6” conforme a derecho (sic.),
sometiéndose voluntariamente a realizar la prueba de ADN, cumpliendo con
su deber legal; que acreditd “acabadamente” no tener conocimiento de la
existencia de Lourdes y que, por estar casado, la relacion con la Sra. C.A. fue
“corta” y “oculta”; que ¢l no dio datos personales suyos, como ser Su
direccion, por lo que supuso que ésta no pudo ubicarlo para darle la noticia del
embarazo ni del nacimiento de su hija; que, ademas, en esa época no existian
las redes sociales ni la telefonia mévil. Dijo que quedd desempleado al poco
tiempo de entablar la relacion con la Sra. Claudia Aquino y que por eso perdio
contacto con ella; que apenas tuvo conocimiento “fehaciente” de su paternidad
procedio a reconocer a la hija, y que la demora en su registro es atribuible al
organismo administrativo que otorga turnos, y también por la cuestion de la
pandemia Covid-19. DestacO la tramitacion de un juicio de alimentos
voluntarios. Asevero6 que no existe dafio moral alguno, y que si la actora se vio
privada del reconocimiento filial tampoco fue responsabilidad suya porque no
existio un reclamo materno; que no se acredito en autos la afeccion que dijo
padecer la actora por la omisidn paterna, pues ni siquiera se pidio una pericia
psicologica. Adujo que las dudas que él tuvo sobre su paternidad son
razonables, en atencion al cardcter “no exclusivo” de la relacion sentimental

iniciada con la madre de L..

Del confronte de su version con los elementos probatorios colectados

en la causa se concluye en la inadmisibilidad del agravio.




Para ello basta con reparar en que el reconocimiento oportuno del
hijo es un deber juridico, y dicho deber, en el caso concreto, fue incumplido
pues, en virtud de los testimonios antes valorados, se presume que aquél si
tuvo conocimiento del embarazo de la persona con quien mantuvo relaciones
sexuales, por el tiempo que haya durado el vinculo con ésta, sea breve o no,
oculto, “clandestino” —en razon de su estado civil (casado), segun dijo-, si fue
0 No un noviazgo, porque nada de esto tiene incidencia en la produccién del
dafio reclamado. Esto desde la conviccién de que tales circunstancias no
impidieron al sr. B. representarse —razonablemente- las ‘“‘consecuencias
inmediatas” de ese suceso, y de la alta probabilidad de que su amante quedara
embarazada, segun el curso natural y ordinario de las cosas (art. 1727
C.C.C.N.).

En cuanto a la supuesta acreditacién acabada de los hechos que

invoco el demandado, lejos esta de serlo, pues de las escasas pruebas ofrecidas
por su parte (v. act. n°5509005, pto. X) solo cabe tener por cierto el
reconocimiento filial realizado frente a un requerimiento extrajudicial y luego
de someterse voluntariamente a los analisis genéticos pertinentes (V.
documental adj. act. n°5592126), ninguna otra prueba mas; ni su supuesto
despido laboral, ni la fecha en que acontecid, entre otros dichos suyos que

quedaron sin sustento.

No hay duda de que esta actitud no puede ser reprochable, pero lo que
asi resulta serlo es que dicho acto juridico no haya sido oportuno, al haber
demorado mas de dieciocho (18) afios en llegar, y precipitado — posiblemente
por requerimiento extrajudicial de su hija. Ergo, éste reconocimiento es tardio
y los perjuicios que razonablemente pudo haber causado, entre ellos el moral -

aqui discutido-, hacen procedente el reclamo indemnizatorio.

Con respecto a la prueba instrumental ofrecida, esto es el Expediente
N° 728.486/21, caratulado “B., A.A. vs. A., L. del R. — Alimentos
Voluntarios” —cuya visualizacion se realiza en este acto a través del S.E.D.,
por resultar conexo al presente-, se advierte que el inicio de dicho proceso, el

1°/03/2021, fue en fecha posterior al de marras (v. fs. 1 y 2), aunque el



traslado de esa demanda recién fue notificado a la Srta. A. en fecha
07/04/2021, cuando la presente litis ya se encontraba trabada (v. act.
n°5355552, ced.notif. 16/03/2021), y con alimentos provisorios ya fijados (v.
fs.21/22) y consentidos por el Sr. B.; esto conforme su propia manifestacion,
plasmada en actuacion n°® 5509005 del Expte. N° 728486/21. Luego, se tiene
que en fecha 21/04/2021 se ordeno su archivo, en razon de no haber prestado
conformidad la alli demandada, Srta. A., a la propuesta de alimentos realizada

por el Sr. B..

Por lo tanto, tampoco cabe considerar este dato como un atenuante a
la reprochabilidad de la conducta del demandado antes atribuida, y no lo
excusa. Porque en el singular contexto factico de la causa es dable presuponer
-a criterio de esta Vocalia-, que el repentino interés del progenitor de
someterse en lo inmediato a la prueba biolégica en un dmbito extrajudicial,
tuvo la clara intencion de evitar un eventual juicio de filiacion y el pago de
una indemnizacién de dafios y perjuicios que pudiera corresponder, como asi
también un posible reclamo alimentario; con lo cual, el argumento de un total
desconocimiento de la paternidad hasta ese momento de “certeza” cientifica

(ADN), parece tambalear.

Huelga aclarar que toda esta prevision de parte del demandado luce
razonable, y para nada censurable. Pero no purga el reproche merecido por el
reconocimiento tardio, en detrimento de los derechos de la Gnica damnificada:

su hija L..

Segun los dichos de la actora y los testimonios brindados en la causa,
se aprecia que ella sufrid privaciones materiales y disvaliosas repercusiones
espirituales, teniendo en cuenta lo dificil que fue para su madre, la Sra. C.A.,
Ilevar adelante sola el embarazo y luego su crianza; reparese en aquello de que
sus abuelos maternos no aceptaron esta situacion y que por eso no le
permitieron vivir en su casa a su mama y a ella, recién nacida, por lo que fue
acogida por una tia (v. acts. n° 6600350, 6600280). Y que al dia de hoy
aquélla sigue haciéndose cargo, exclusivamente, de su manutencién, lo que le

posibilita el seguir estudiando y capacitarse.




Frente a esto, la desaprension y el desinterés del progenitor asoman
en su endeble critica por una supuesta falta de acreditacion del dafio moral,

derivado de un reconocimiento filial tardio suyo.

Por lo demas, sefialar que el hecho de que la madre de la srta. L.R.A.
no haya efectuado el reclamo judicial para que se otorgue el emplazamiento
filial a su hija, ciertamente no exime de responsabilidad al progenitor
demandado —como lo pretende éste en su defensa-, por lo que tampoco
interesa determinar si aquélla incurrié en algun tipo de culpa, toda vez que lo
discutido en este juicio es, Unicamente, la responsabilidad del padre remiso al

reconocimiento filial.

De alli que deviene innecesario el énfasis puesto por él para
descalificar la relacion sentimental que tuvo con C.S.A., mediante
afirmaciones tales como su “clandestinidad”, en razéon de su estado civil
(casado) —lo que reitero hasta el hartazgo-, o a un “caracter no exclusivo”,
como si con ello se pudiera “subsanar” la omision en el reconocimiento de su
paternidad, o liberarlo de su deber juridico para con la hija. Claramente

inaceptable esta argumentacion.

En definitiva, estd demostrada aqui la existencia de este acto juridico
familiar voluntario pero al que no puede tenerse por oportuno o tempestivo
bajo ningun punto de vista, por lo que la indemnizacion debida a la hija en
concepto de dafio moral es procedente, tal como lo decidié el a quo en su
sentencia, por lo que corresponde asi confirmarla, rechazandose el agravio

formulado en ese sentido.

En esa inteligencia cabe tener presente que “cuando se repara el dafio
moral no se incluye como rubro la falta de amor y de afecto, ello pertenece al
aspecto espiritual de las relaciones de familia, sobre el cual el derecho no
actua, salvo que trasciendan en determinadas conductas, como son por
ejemplo, el abandono, que permitira accionar por privacion de la patria
potestad o la falta de asistencia, que permitird demandar alimentos (Bossert-
C.N.C., Sala F, 19/10/1989, en LL 1990-A-I)” (J.Civ.Fam. y Suc. Tucuman,
n.1; cita: TR LALEY AP/JUR/894/2012).




V.c.- En cuanto a la queja por el monto establecido para la
reparacion civil del dafio moral causado a la actora, se anticipa su rechazo.
En efecto, en la particular situacion de la causa y la apreciacion antes
efectuada respecto a la conducta del demandado, la cuantia fijada para la
indemnizacién luce congruente con la postulacion de la actora, y razonable

teniéndose en cuenta que no fue impugnada por la beneficiaria.

Ahora bien, en consideracion a la critica realizada por el condenado,
cabe acotar que la suma dineraria establecida puede mostrarse hasta
“conveniente”, en términos econOMICOS, Y Si Se compara con la entidad del
dafio realmente ocasion6 a su hija bioldgica, quien tuvo que esperar mas de
dieciocho afios para contar con un reconocimiento filial paterno. Por lo que no

resulta una opcion valida morigerar la condena pecuniaria

Esto, amén de la advertida inidoneidad técnica del argumento
ensayado por el apelante para sostener tal agravio, rayano a la desercion, en
razon de su manifiesta insuficiencia. Pues, lejos de constituir un
cuestionamiento a lo resuelto por el a quo, lo alli expresado solo traduce una
mezquina y caprichosa disconformidad con la decision, por lo que releva al

tribunal de hacer otro mérito a su respecto.

V.d.- Por Gltimo, al haberse confirmado la condena indemnizatoria y
su quantum, por las razones dadas precedentemente, no cabe duda de la
calidad de vencido que reviste el demandado. Ergo, el agravio formulado por
la imposicion de las costas del proceso a su cargo, l6gicamente, debe ser, sin

mas, desechado.

VI1.- Que, con relacion a la peticién efectuada por la actora en su
contestacion a los agravios (v. act. n°10116624, pto. Ill), para que se aplique
al monto de la condena los intereses conforme tasa activa del Banco Nacion
hasta la fecha de su efectivo pago, con sustento en “la inflaciéon” publicamente
conocida por la que atraviesa nuestro pais (sic.), cabe realizar algunas

precisiones:

En primer término tener presente que si bien el tribunal de alzada no

puede expedirse sobre capitulos no propuestos a la decision del juez de



primera instancia (art. 271 C.P.C.C.), este principio cede tratandose de los
intereses -tal como lo preve la mencionada norma-, imponiéndose la necesidad
de resolver sobre ellos, maxime cuando se refiere a la indemnizacion de dafios
y perjuicios (CNCiv., Sala B, Rep.LL, 1977-1309, n° 64; cit. Loutayf Ranea,
Roberto G.; “El recurso ordinario de apelacion en el proceso civil”, 2% ed.
Astrea, Buenos Aires, 2009, T. 1, pag. 199).

Sentado ello cabe meritar, también, que si la sentencia de primera

instancia no ha establecido al menos las bases sobre las cuales debe
practicarse la futura liquidacion del monto indemnizatorio, dicha omision debe
ser salvada por el tribunal de segunda instancia, pues resulta valioso que en la
medida de lo posible la sentencia definitiva concluya todas las cuestiones y no
las difiera para una etapa posterior (cfr. Pettis, Christian R., “Capitulo X
Sentencia”, en “Proceso de Dafios”, Dir. Kiper, Claudio M., 2% ed. Actualizada

y ampliada La Ley, Buenos Aires, 2010, T.II, pag. 306).

Como es sabido, los dafios e intereses tienden a colocar al acreedor en
la misma condicién en que se hubiera encontrado por el cumplimiento
oportuno de la obligacidn, tratdndose de una consecuencia del principio de la

reparacion integral.

Ahora bien, se ha sostenido que si el accionante omitio en la demanda
reclamar intereses, no corresponde, en principio, que el juez los admita en la
sentencia pues, tales accesorios no integran la relacién procesal. Sin embargo,
en esta tematica hay que ser cautos. En efecto, tratandose de un reclamo
resarcitorio de dafos en el que el actor omitié expresamente solicitar intereses
sobre las sumas indemnizatorias, se entendié que mas alla de la omision, la
lectura del escrito de demanda permitia concluir que la parte actora postulaba
la obtencién de una reparacion integral de los perjuicios ocasionados por el

acto ilicito (cfr. Pettis, Christian R.; op.cit., T.II, pag. 307).

En el sub lite se verifica una situacion similar, en tanto la actora
omitid solicitar en su reclamo indemnizatorio la aplicacion de intereses (v.
fs.10/12 ), por lo que no corresponderia, también en principio, atender a la

solicitud realizada en esta instancia ad quem.




No obstante, cabe ponderar aqui dos aspectos esenciales: el primero
tiene que ver con la naturaleza del dafio causado al hijo por la falta de
reconocimiento paterno oportuno —en el caso de L., el resarcimiento procura
reparar las consecuencias de tal omision con casi diecinueve (19) afios de
edad-; y el segundo, la evidencia del particular contexto socioecondmico de
nuestro pais, que permite inferir la imposibilidad de mantener incélume el
contenido econdmico de la sentencia dictada por el a quo al no haberse
establecido un “paliativo” para los deteriorantes efectos inflacionarios.
Méaxime cuando la condena indemnizatoria impuesta en autos se encuentra
suspendida en su cumplimiento, en razon del trdmite recursivo en curso.

De alli entonces que resulte viable la solicitud efectuada por la actora,
para lo que se considera adecuado modificar la sentencia en crisis (act.
n°8198739, pto. Il), dejandose establecido que al monto de la condena
resarcitoria por dafio moral —fijado en $ xxx-, se le aplique una tasa de interées
activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta (30) dias
del Banco de la Nacién Argentina, a partir de la fecha del dictado de la

sentencia de grado y hasta su efectivo pago.

VIl.- Que, en cuanto a las costas generadas en la alzada, este
Tribunal decide imponerlas al apelante vencido, por aplicacién del criterio
objetivo de la derrota (art. 67, ler.parrf., C.P.C.C).

VI1IIl.- Que, conforme lo dispuesto por Acordada N° 12.062 de la
Corte de Justicia de Salta, se determina que los honorarios de los letrados
intervinientes en la Alzada sean calculados en un (40%) sobre la base de la

regulacion que se efectlie en primera instancia (art.15 ley 8.035).

El Dr. Ricardo Casali Rey dijo:

Que por sus fundamentos, adhiero al voto precedente.

Por ello;
LA SALA PRIMERA DE LA CAMARA DE APELACIONES
EN LO CIVILY COMERCIAL DE SALTA
FALLA:

.- RECHAZANDO el recurso de apelacion interpuesto por el



demandado, Sr. A.A.B. a través de actuacion n° 8438989 vy, en su mérito,
CONFIRMANDO la sentencia registrada bajo actuacion n°8198739, en todo
lo que fue materia de agravio. Ello, por las razones expresadas en los
Considerandos de la presente.-

I1.- IMPONIENDO LAS COSTAS de la Alzada al apelante

vencido, de acuerdo a los fundamentos dados en el Considerando VII de la

presente.-_

I11.- HACIENDO LUGAR a la solicitud efectuada por la actora
(a fs. 10/12- pto. 1V) vy, en su mérito, MODIFICANDO el punto Il de la
sentencia dictada bajo actuacion n° 8198739, en el sentido de dejar
establecido que al monto de la condena resarcitoria por dafio moral —fijado en
$xxx-, se le aplique una tasa de interés activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida a treinta (30) dias del Banco de la Nacién Argentina, a
partir de la fecha del dictado de la sentencia de grado y hasta su efectivo
Pago.- _

V.- DEJANDOSE ESTABLECIDO que los honorarios de los

profesionales intervinientes en la Alzada, se regularan conforme lo expuesto

en el Considerando VIII de la presente.-
V.- MANDANDO se registre, notifique y, oportunamente, BAJEN

los autos al Juzgado de origen.-

Fdo. Dra. lvanna Chamale de Reina- Dr. Ricardo Casali Rey- VVocales



